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satis '»intelligendoj in varios errores inci-

dant, lingua latina usi sumus, quae om-
nibus, quos iuvat, commentationibus plu-
satis nota

lOSOpthlS animum advertere,
‘est. Omnem praeterea operam dedimus,
ut longos et perplexos evitaremus verborum
anfractus ambagesque, et omnia oratloue,
quam maxime clara et simplici. enuntiare- |
mus.  Neque tamen plane respuimus voca- |
‘bula recentiora, in sermonem philosophi- |
Cu’m iam dudum'recepta, existere, existen—
tia, essentia, realis, realitas, realiter,
; ' abrupta. scientia, influxus,
‘conceptus, et his qumlla, in primis ex
Gracco formata, veriti; ne ea cum aliis
commutata’ orationem redditura essent ob--
seurioyem.

realismus, .

i &

Omnes orbis terrarum populi, Quorum_ memoriam

historia ad nostram aetatem propagavit, de rerum
et hominis natura philosophati sunt. Homo enim,
quo est ingenio et indole, yitam sensuum illece-
bris plane addictam bestiarum instar, degere non
potest. ~Rerum visibilium conditorem, a rebus
lpSlS discretum ; e quo originem traxennt, et a
cuius nutu pendeant, ‘indagare, maturam eius hu-.
mana multo praestantiorem ac Rerfecnorem pro
virinm tenuitate adumbrare, nec non de actionibus

hominum, quatenus liberae et ad certam normam

temperandae sint,
pulsu adigitur.

meditari, interno animi ime

% |

A L ; ;
Homo, ut rerum causas et essentiam rimetnr
atque mvesuget, “in Statum assurgat necesse est

altiorem, e quo rerui;1 quae sub sensus cadunt,

| universitatem infra se adspiciat, et a senspum in-

fluxu sese expediat; quod nullo pacto fieri posset,
nisi a creatore cogitandi et ratiocinandi faculiate
ornatus esset.  Animus, ratione praedltus, ad
meditationes philosophicas invitos quasi nos trahit,

et efficit, nt rernm, cum humanarum, tam divi-

varamy = cognitionem assequamur alilorem, quamy
quae ex scientia, ut vocant, abrupta et experiens

"
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. ' quam superabit, -et prout haec augebitur,

»
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tia nascatur.  Summus phi]osb'phia’e finis ergo in |

~ eo est ponendus, mut clariorem de rerum natura,
~de ente absoluto perfectissimoque, nec non de
‘actionibus hominum liberis, cognitionem - nobis
comparemus. b

|
\
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~ Quaesiverunt multi, ‘num esse possit philoso-

phia omnibus numeris absoluta, quac eam habeat

certitudinem, nt in placitis eius nihil, nec mutari
nec corrigi, queat.  Quod Philosophi theoretici
magna. quidem confidentia affirmant,  quum per
~synthesin a priori dogmata, quibus insit veritas
necessatia, conslitui posse, autument, Sed lis,
ut mihi videtur, adhuc sub iudice est. Philosopli
enim theoretici non -aliud veritatis %gs77giov nobis
suppeditare possunt, nisi quod dogmata, ab ipsis
promulgata, rerum naturam explicant. Quare, ut
_wera habeantur, cum iis, ‘quac in @aiuapsm;‘
observamus, accuratissime congruant, omniaque,
at nullus dubitationi locus relinquatur, dilucident,
necesse est. o i

! Relatio ergo necessaria inter philo-
sophiam theoreticam el rerum' naturdge
cognitionem intercedit. Philosophia cognitio-
oem, quam de Phaenomenis habemus, nun-
illa ad
altiorem perfectionis gradum adscendet.  Quod si
concedatur, de quo inira «copiosius agemus, phi-
losophia omnibus numeris absoluta” haud fingt
potest; sed quatcnus rerum maturae cognitio clara
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et erroribus purgata est, ea tenus philosophia cla-
ra et vera. Pro humani- ingenii indole ‘et tenui-
tate philosophiae studium nunquam ad perfectionem
progredi potest, quam sententiam saeculornm’ prae-
teritoram historia luculentissime probate A

§. - AV
Tmmensus philosophorum, tum veterum, fum
Yecentiorum, est numerus. Ad omnium opera
perlegenda vita nostra haud sufficit. Cunctas qui-
dem rationes et vias tentarunt, ut dogmata tan-
dem, quae nemo refutare posset, proponerent et
argumentis firmis munirent. Sed omnium tenta-
menta adhuc in cassum cecidere. Nullum omning
exstat systema philosophicum, quod omnes eius-
dem aevi, nedum saeculorum posteriorum, virk
docti amplexi sint.  Sed ut nihil. tam _ab,mr-
dum est, ut Ciceronis verba mea fociam, quod
philosophi non contenderint, ita nullius sar
nae mentis philosophi disciplina tam est ahsurda,
cui non aliquid veri insit.  Facultas philosophandi
omnibus est eadem; ‘quae si esset doctrina arte
parta, ‘nonnulli  certe a veritalis via prorsus

aberrarent. b

i

; A §. N 5 Hipey

‘Facultas, cum non sit scientia, excolatur ne-
cesse est; quod meditando et notiones abstrahendo
fit.  Intelicotus ope non solum de rebus, ‘quae
sensis movent, sed pariter de sublimioribus, quae
non sub sensus cadugt, notignes formantur. 4

]



,_fomagﬂu'm duo necessario requirantur. Nullius

8 o

./ Ad yernm conceptum et notionem entis reali

enim rei cognitio Vel e re sola, vel ex animo

solo colligi potest. Ut nos rerum extra nos existen:

fium recte conscii fiamus, earum naluram vere
cognoscamus, et conceptus, quos vocant abstrac-
tos, formemus, non solum mens apprehendens,
sed etiam obiecmm,';cogni_tionis quasi materia
suppeditans,’ postulatur.

. Quicunque, quae separari non debent, sepa-

xat, ‘et vel subiectum vel obiectum solum in rebus
©ognoscendis respicit, in errores incidat necesse

esh.—
morum copia in diem producta sit.
§a VI : ;
Budis aevi viri sapientiores philosophati qui-

tioni abstractae dedlita, difficultates,
premebatur, optime evitare posset.

ua conditione non satis observata factun
& . S - . = N
‘©st, ut tanta opinionum et dogmatum diversissi-

_ il _
tum  ipsum explorandum com'r'ertexe. coeperunts
Qua philosophandi via . passa, fieri mon potuit,
quin philosophia ipsa méx aliam indueret formam,
erum naturae disquisitionem, tanquam prorsus
uutilem, negligentes, ' viri ingenii sagacitate prae-
ellentes meditationi abstractae potius indulsere,
t réerum sub sensus cadenftium maturam Penitius -
cognoscerent. Subtilissimis quaestionibus ita cam-.
pus latissimus apertus est, quod ratio, mediti-
quibus cognitio

O VT ; A

In Empirismi locum Rationalismus successit,
qui philosophiae terminos quam longissime dila-
tavit.  Nihil enim obstabat, quo minus illa in per-
fectam | disciplinde formam - redigeretur; quum
discrimen, . quod intercedit inter cogitandum ‘et

‘dem sunt, - sed ad ‘accuratam rerum cognitionem’
pervenire non potuere, quod phaenomena con-
templantes, ingenii humani indolem et veru
cognitionis fontem mnon  perscrutarentur. = Talen
philosophandi rationem sequéntes Cosmophysic
nuncupantur.  Qui onines, rerum visibilium or
ginem et causas in materm investigantes, de nii-
mine omnibus numeris absoluto atque a phaeno-
menis discreto nihil ausi sunt!coniectura augurari,

§. V]Io 'J ’ 7 i

Tam manca rerum cognitio philosophis saga~
cioribus non diu satisfacere potuit, Cognoscendi
facultatem examinare alque ingenii acumen ad ani-

cognoscendum,  susque deque haberetur et pror=
sus confunderetur. Ita mirum nobis videri non
potest, quod Rationalismus, arctis finibus circum

{scriptus, in Idealismum degeneraverit; Qui sen-

sim sensimque ad hoc altitudinis admirabilis cacn-
men adscendit, quo nostris diebus floruit. Nénne
mirabile dictu, quod reperti sunt, qui externam
rerum uaturam plane negarent! Jdealismus
morphotheticus animum nostrum admiratione, et
cosmotheticus stupore percellit! 2
y -‘\‘. ’ il 4
De Idealismo philosophiae recentioris Copio-
sius disputaturi, pauca de crigine ac fonte eius

|
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possibilis sit. Nec exustenitia potest fieri non~
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‘praemoneamus; nec mom, quatenus dogmata phi-
}os'a_p_}iorum apﬁquom%élli viam aperuerint, dis-
qQuiramuss i i/ :
’ A §. X.
' Philosophorum'graecor&mvs ' !

. i : rum systemata recensens,
Eleaticos, Magnae Graeciae philosophorum sa- |
gacissimos, primos Idealismi auctores offendet,
Philosophandi initium ceperunt a dogmate hoc:
Ex nihilo nihil fit. R :

f

Quod cum accuratius excuterent et ad vivum
resecarent, ad contradictionem se redactos vide-: |
yunt, quod nihil cmnino, wut probare studuerunt,
gigni possit.  Sensuum perceptionibus prorsus dif:
fidentes, quod specie mos fallerent, solum yeram
rerum cognitionem acquirendi principium  ratio-
nem nabstractam  habuerunt, quae vero demon-
straret, nihil gigni posse.  Abstractione omnes
wwy Qaivopevey  notiones tollebant; . nihil erghj
mansit nisi existentia ipsa. "Quo facto sic colli-
gendum esse crediderunt: Si essen!lria est 70 Eiva,
existentia est cuiusvis entis notio essentialis, pri.
maria et uvica. Quod si vero in gignendo mu-
te'mo-stat?s essentialis cogitari debet, nullum ens |
potest gigni, quum in existentia nulls' mutatio

'existe;gziu, nec non - existendia, existen—
Zia.  Oumia sunt unum, et uhﬁm est ommia 4
i.' e. Deus ipse. Phaenomnena specie- nos dé.;;i:. ¢
pmn.t-; vere non exisiunt, quum talia, ; ‘qualia
gensibus apparent, abintellectu ¢ogitari non, possints

AT
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Pauci tantum fuere, qui sequerentur Elea- .

ticorum sectami, Viri sagaciores mox intellexerant,
70 £y esse ideam abstractam mnotionibus caren-

tem, de qua ratio, quum ipsa abstrahendo omnem
essentiam rcalem sustulerit, mihil edicere possit.
Quare fictiones nimis subtiles missas faciamus, et
ad Platonem, celeberrimum Rationalismi aucto-

i

rem, transeamus.
o L : By £
; . XII.

Plato divini cognomine olim honoratus est,
nec immerito; non quod divinitus missus esset’ et
ingenium eins humanam imbecillitatem longo su--
perasset, etsi raris animi dotibus praepoi}eb;:t, sed
quod purissimo rerum divinarum sensu et spirita
sublimiori penetrabatur et regebatur. Academiae
conditor firmissime sibi persuaserat, rerum uni-
versitatem a Deo gubernari, cmnes mutationes
ab illo proficisci et temperiri, hominem vero, vir=
tuti studentem eamque exercentem, numinis pex-
fectissimi similem l:edd_i‘;;- % -

- Morum doctrina. ab eo formata et exculta per
longam saeculorum seriem insign¢ anctoritate va-
luit, - quam profecto inter omnes sincerae pietatis
honestatisque cultores, naturam hominis sublimio=
rem et divinam agnoscentes, in pemetuum‘retinebit. 1

Multa tamen Platonis dogmata esse falsa, vel
fundamento /lubrico superstructa, 'quis est, = qui
neget? Quo pacto ille erroribus implicitus. sty
non difficile est demonsiratus :
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“bus Ideas non percipimus; quare sensuum cogni- -

. vulgo realitas dicitur, inquirere valet. Hominem .

L e
g Ve, € 01 B
Platoni ante omnia philosophide notionem ac-
curatius ‘definive mecessarium videbatur, quod
‘valde manca .et vaga esset. . Quod ut perficerct,
animi humani naturam atque indolem diligentius
examinare incepit, ut de cognoscendi fonte ali-
“quid certi constitueret. — Duplicem in homine
animadvertit cognoscendi facultatem, sensus et
intellectum. Sensibus nostris res mutabiles et
caducas, quaé Qeuvopeya appellat, percipimus;
quae vero cognitio firma et yera esse nequit, quo-
niam phaenomena 'proprie et per se nulla sunt,-
ed é!grp:m > Seu imagines tantum idear_‘um_,-
eaque 7goTvzAd, quae in Deo reperiuntur,

Idea cuiusvis rei verissima est essentia, qua -
detracta, - phaenomena esse non possunt. Sensi-

tioni nullus plane locus relinguitor in philosophias
yatio enim sola in veram rerum essentiam, quae

sensuum affectibus obnoxium de_vera rerum mna-
tura nihil cognoscere posse, clarissime inde elucet..
Ratione duce et magisira ad rectiorem penitio-

remque cognilionem assurgere -studeamus, ne- i

cesse est. 3 A | \

§o XAV : ¥

" Tali modo Plato viam sibi aperuerat, quam
secutus in, Rationalismum, qui nihil curat expe- -
rientiam, meque-satis explicat, ‘aberravit,  quem
ingenium eius poeticum et vividissimus phantasiae

—_— 13 - ;

vigor ampliavit mirumque in' modum exornavit.
In sententia eius, philosophum, ultimas rernmy
causas et essentiam realem investigantem, cogi-
tando ad finem propositum pervenire posse, latet’
notionum confusio et permutatio, quae plarimos
antiquitatis philosophos effugit, = Cogitando ' qui-
dem veritatem assequimnr, sed mon omne cogita-
tum realiter existit; mihil cogitatione abstracta in
venimus, nisi veritatem, quam vocamus logicam,

Plato, in hunc tramitem conversus, rationem,
unicum - veritatis realis fontem, dicem in philoso-,
phando elegit; - qua confisus 7wy Qawopery ani-.
madversionem prorsus inutilem indicavit.  Placita
cius, quae dialogis passim intexta sunt, in per-:
fectam doctrinae formam redigi possunt.  Philo-’
sophize academicae systema Rationalismi pg. -
mine nuncupatum est. © Qui rationis Rationa—'
lismus ab Idealismo recentiore non discrepare.
mihi videtur; quod ut demonstreém, de. rati_onef
qua philosophi- omnium aetatum, pro placitorum
diversitate, in classes dividi solent, pauca adiiciam,

¢ §. . XV. s )
Sunt, qui philosophiam metaphysicam in
cosmogonicam et dianoiogonicam dis Detosisty

| quae divisio mihi non satis placet, quod hae phi-

losophandi rationes non specie, _sed praecipue
perfeetionis gradu differunt, Quilibet 'enim
in natura rerum explicanda operam consumit et
in cognitione, quam phaenomenorum contemplas’
Yo suppeditat, acquiescify nec suae gognoscendi



 falsam ph:losophand: rauonem exacta. £

* PRealismi et Idealismi assectatores. Illi veram rerum

‘motu incitatus, non solum phaenomena  percipit,

‘profitentur. Concedit quldem Plato, hominis cogni-’

. situs ‘est cognoscendi fons, ab illo valde diversus,|

]

faculratrs rationcm ita | habet ‘ut, 'qude ipse ex
suis cognitionis addat, rite perpeqdat, ‘mon recte.
philosophatur.  Manca est Divisio, ad veram et

ovTey naluram exammet et deﬁmat. Quare non.
ost, qpod ratio in medititionibus de rerum naturas
rnnonem habet eurum, quae sub sensus ‘cadunt,

!

meus paucis = satis evmcnur, Platonis Ra-,

tionalismum ab Idealismo plulosaphorum recens
tiorum mnon differre.

o7 o 1 A
Fisi mult repenunmr, qui Platonis vestigia
in philosophando jpresserint, singulorum placilm"'
accuratius delincare et examinare haud operae!
pretium sit,  Quare seqnentlum saeculorum phi-
losophos silentio praetermittamns, et statim ad’

6y

Totus philosophorum  grex rectius dividitar in §
cognitionem ex rebus, quae extra nos existunt,
haurm posse, existimant, qugm phaenomena ve-
yam sui cognmonem in intellectu mnostro efficiant.
Hi hominem unicam cognoscendl fontem habent;
eommqne judicium est hoc: ahimus, interno quasi’

Leibnitium, ingenii ubertate et immensa ern-
ditione celeberrimum, cuius placita metaphysica
Platonicis sunt simillima, ‘transeamus. -Pmecipua:]
similitudo in Platonis ideis Leibnitiique 7070~
dibus inyenitur; de quibus, quae huc facmn:,
rcferantur. ;

sed etiam coguoscit; Ideas actu spontaneo format,
quo fit, mt scire nequeamus, num rerum natira
talis re vera sit, qualis nobis videatur: homo,
enim intra idearum suarum termmos captus tene-
tur, ac scientia, ut vogant, - abrupta m]:ul ‘est

nisi mera cagztatw. i z

§.  XVIL 4 ey

Quod discrimen si intercedit inter Realismum

et Idealismum, Platonis' Rationalismus non differt |
ab eorum phllosophandl ratione, gui Ideahsmum_'

§. XIX. B
~ Quem ad modum Platonis ideae; sic Leibnitii
quoque monades sunt entia rationalia; existunt
quidem realiter, sed non /materialiter. Phae-
nomena ad 1dcarum exemplarla, quae. in numine
perfectissimo continentur, . eificta et formata sunt.
Nihil habet weramt exlstennam, ‘misi guod Paﬂp.

ceps est ideae, quae est weoruz'av. : 3

tionem a sensuuin percepuone prmclpll.l_m qapere,
sed nihil veri et certi linesse eiusmodi cogniti’am'.
Utpote phacnomena vera carent essentia, ‘ita cogni-/
tio, quam sensuum ope acquirmas, valde, est

incerta et fluetuans.’  Aliior et yerior homini in-: Quodyis phaent)menon CONSJSUt duabns parn-

bus, ex idea, quae est 70 al»'., et .a;atena, quae
fui est ratig.  Ratio: sn'.-_u:imr.legj,bus,.,.;g.;_:m_w per se non existit, Quaemam sit T¥ ov'reﬁ ua.tum,



smonadum essentiam copiosius explanavit, ut doc-
‘grinae suae majorem certitndinem vindicaret; quae

-in_. Deo existunt, sed omnes a Deo originem tra-,

“Mutationes consistunt in perceptione, quae dif-§

' ceplio,

. gicis quam maxime cum Platone consentire. Ean-

_ effinxerat,

— 16 —

mon docnit Plato, nisi per notiones abstractas;}
qua%'_"i)ertinentl ad ens immateriale.  Leibnitius.

vero explanatio eum a Platone abduxit, |
T & A
Leibnitii monades entia sant rationalia; mnon

hunt. Entia sunt simplicia, quae partibus carent,
guare mec coniungi, mec separari possunt, Nul-
lum e causis externis influxum percipiunt; om-|
:{és mutationes, quas experiuntnr,.’ ‘sunt internae.’

fert ab apperceplione; haec nimiram est per—
Cuius CONSCLL SUMILS, i

Monades suis reguntur et mutantur legibusy
gicnt et corpora propriis legibus obtemperant; ‘hae
illarum non sunt conscia, mnec influxum’ invicem
in se exserunt. Arctissime tamen inter se cohae
rent, et vim quandam mutuam in se habere vi-
‘dentur, quae 'in harmonia a Deo Praesta—
bih{a nititnr. N

Bos ORE % G

Ex his satis elucet, I.ﬁeibnitipn in metaphy-
dem harmoniam praestabilitam Plato sibi in animo)

i -3 ‘ . N e ¥
quam idearum imagines formavit, et homo vera

eorum - essentiam mnullo pacto  perciperet, misi]
eaedem ideae hominis animo insitae essent;

Deus, ut docet, phaenomena tan-i

4 1 fapl
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6b rem hominis animis tabulae inscriptae.,cumpa_
rari potest.  Tali indole instrugtus ' phzenomeia
cognoscit; quae vero cognitio, sicut in harmonia
praestabilita, ab ente perf;:c_tis‘simo est derivanda,

: B TN, o
Leibnitii dogmata de rerum natura et de ente
perfectissimo, quamyis multis verbis exposita sunt,
tamen magna laborant. difficultate, et plurimas
quaestiones, - in quas necessario incidimus, non

sutis dilucidant, . lam in primis principiis haesi-

temus recesse est.  Monadum v, ¢. existentia pro-
batur ex compositorum natura, quum  composita
sine simplicibus cogitari non possint, A o

Phaenomena non realiter existunt; in infinj-
tum dividi possunt, quare ex absolute simplicibus
non constant; At, si alicubi.dixip, wionades: askh
substantias Simplicgs nec mate_;‘ialbg, ﬂbs“—l‘dux_p est,

existentiam simplicium ex compositis probare, cum

de compositis nihil certi constet,

Reliqua, quae ex aliorum i)hi.loSOPhorum pla-

citis huc pertinent, praetermittamus, et ad phi-
losophum fegiomontanum mos conyvertamus. '

6, XXIIL

De philosoph‘é”dnmi_um- sagacissimo  eiusque

de ‘tota philosophia meritis, - laude ‘nostra maiori-

bus, - hoc loco verba facere, ab hnins disputatio-
nis fine alienum est.  De Idealismo eins ‘potius
agamus. - Primo loco principia fundamentalia, qui-
bus J.(Iealism_us nititur, excntiamus, ut—'fofniem eius
dcprchendaﬂms,_ ac) num  verus an falsus sit,
diludicemus, : R CEI

B
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non . est,. quod longe cl"rcumsplclamns,
in limine ipso magnum offendiculum reperimus;
quo non animadverso facillime a recto tramite de+

ﬂecte:e et ‘veritatis specie seduci’ possumus. In-

primis quaeritur, num id, quod Kant de Syn-
ﬂ!«e)u @ priori wadidit, satis probandum sit.
uam igitur questionem penitius examinemus.

¥ } : : ’ .'§1¢ XXV.

. Kani in %gige rationis purae inilium capit |
a variis cogngscendx fontibus, qui, 'utdicit, du-’

Hhcls sunt generis, quum c.oglt.mox_ws partim  ex
sensuumn perceptione,
oriantur., Sensuum perceptiones ‘sunt apper-

P'G;Pti ones nmedialae, a quibus ideae’“im‘ellecms :
_ Enunciationes sunt vel
analyticae yel syntheticae; illae scilicet de-'
' quae in conceptu iam continen- -
tur; hae vero addunt ¢onceptui notionem, quae
‘antea eo mon continebatur.

et enunciationes differunt.

finiunt notiones, -

Super quae nemo

quidem controversiam moveat, nisi illius xpicewg
auctor Jongius procederet, 'et enunciationes syn-

theticas in duas classes dispesceret,
czazwnes aprwrz, et apmterwn h,rmms.

' §. XXVL

- Synthesis: a priori eo indice est cognoscendl :
fons nihil commune habens cum rerum cognitione,

animo per se, notiones, quibus inest veritas ab-,

_solula, efﬁugeme, -nulla ratione habita experien-

hﬂe. Qh‘le senlenha maximi protecio mﬁl’lle‘ﬂ.tl
foret et plurjmmn valeret .ad. innumeéras philoso-,

‘XXIV.,:"I 74

partim .ex intellectu ipso

in enun—~

phorum lites componendas, si firmis niteretur ar-

sumenns. Quare enunc:anones per symheam a
priori fictas accuratius recenseamus,.

FroS RaEVEY, _
Quamvyis multae cogitationes a priori formatae -
esse videantur, tamen, si ad vivum, resecantur,
paucae tantum sunt, qude non a posteriori fictae,
deprechendantur. Quod‘ et Kant animadvertens,
exemplo e mathesi petito demonstrat, quaenam sit
enunciatio synthetica pura;  vic. 'V ¢ VI = XII;
hanc tamen mere analyticam esse, CL Schulze
in crisi phllosop}uae theoreticae satis probavn. ;

Ilam qui habet synthencam, vocabulis der.'.i-
pitur, quod quinque et septem prorsus’ d!ﬁ'e-
vunt a voce duodecim. Quod attinet ad notio-
nes ipsas, mnihil accedlt, in duohus numeris prio<
ribus (l?!”u{{ﬂe et Seph’m) connnenmr quinque
et Seplem umlales, qllﬂs Onllles numerus duo—
decim complecmun Traque nikil interest, si“
dixexte: dotum part tibus suis aeguale est;
in quo . d:cto nulla est synthesns, propterea quod
tolum  designat complexum  variarum,

partigmi e > A

_ 6., ' XXVIL 2Ly L

Enunciationem per sy‘nlhcs'iﬂ a priori forma- '
tam locum habere non posse, ' satis elucet, gnqa
alts conceptus 51b: ipse contradicit. U;_.;lla a
priori nata dici poss:t, necessaria’ sit mecesse
edl; si necessaria est, motio, per synfthemm ad-
ieota, ab illo dirimi mequit; itaque ipso iam con-’

B 2
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tineatur oportet,

‘-qualem cunqne proferam.

dotsoge Asn
R\

: per sensus;

'OCPUG‘HB Initinm capere.

.inest mecessitas absoluta. e

tali modo' construi posse,

il

'Si vero iam inest, per synthe-
sin non additur. Hine sequitur, enmzcmtwne
necessarzas esse analyticas. ;

§. XXIX. /

M&ltls nostri aevi philosophis illud dogma ful-
sumit visum est, quod philosophiam veram prorsu
tolléret. , Quid,  autamant, philosophia docere
potest, (8i, T@Y @mva,usrwv influxui obnoxia, nul
lam verum per seinveniendi facultatem possidet
Nulla existit scientia;, omnes cogniliones sunt ems
piricae, quibus deest necessitas absoluta et interna. -
In hac _quaesho,ne omnis plulosophme 1he0re-
ticae cardo vertitur. Quare hoc loco de cogm-
tibniis humanae origine et natura semennam meam

XXX,

Pectissimum mﬂu videtur illud Lockii; Ni—
hil _pofest pervenire. in intellectum, ' nisi
quod recentiores ita correxerunt,

¥ adderent° exceplo intellectu Ip.so, nescio
quam bene. — Omnes quidem philosophi con-
deduﬁr, cognitionem humanam a sensuum per-

dicunt, sensa et cogitata compre-
hendens, conceptus form_av at non semper in
this terminis sese’ cohlbet,_ sed. 1pse ex proPrm
penu nova prormt et inter se counectit, qua
secutus rationem, altiorem cognitionem assequitur-
quae omnes sensunm perceptlones excedit, cmqne

Intellectus,

sed nequaquam realem,
haud nego. - Omnia sic.

£

Veritatem formalem,

ad

N R

acquisita sunt quidem’ cogitala, sed non €ogni-
ta, In nulla re homo aliquid certi scit
el cognostcit, nisi in iis, quae ex pkae-.
nomenis abstracta sunt.

Ingentem philosophi  talia audientes c]amarem
tollunt, quod magna iactantia ‘contendere solent,
veritatem meditatione ahstracta formari, sicut fign-
lus vasa fingat terrena  Unicsm dissentiendj cau-’
sam voutemntur esse ignorantiam. , Clament licet!
Nuollus unquam phﬂosophus fuit, qui aliquid certi

de rebus, experientige ferminos excedenubus, de-
lnonstrare pmuent. 1

§. XXXI
Viri profundae sapientiae inter physzcen et

me!apﬁvexcen distinguunt; quod recte quidem
fieri potest. . In eo antem mlhlferrare videntur,
quod, dogmata metaphysica pér synthesin a priori
conslitui posse, credunt. - Quid enim metaphysici
hanc philosophandi rationem secuti, ‘eryerunt, quid
rite demonstrarunt?  Quid aliud commenti - sunt
quanr veritatem formalem, seu logicam, et coniectu-
vas subtilissimas.  Sed opinio mea clarius est
explananda. s ' »
§  XXXIE >

Est utique phllosophla metaphysica, supra sen-
suum  perceptiones assurgens,. ac phaenamenon'
l:-ges dilucidans; sunt enunciationes analytlcae,
necessitatem internam habentes; | est docirina  de
Deo, de libertate aaendx, Hec Honidey vita post
mortem futura, quae omnia ad naturam sublimio-
yem et connoscendl facultatem metaphyswam
speclant, 7

L1



. €ognoscendi materia a ratione abstracta suppedi-

‘ adscendendi.

tellectus et ratio; sed modo sublimiori et altiori.

M

. Unde einsmodi cognitiones hg_urihn;ur, utr

tetur, an a phacnomenis mutuanda sit abstrahéndo
quaeritur.  Plurimi philosophi illud volunt; mi
hoc -vef'ius videtur. Omnes enim veritates ab
stractas - per inductionem et analogia
‘ortas esse crediderim. A |

§0  XXXIII.
. Intellecm; cogitandi, _similia compgi:‘éndi
et dissimilia distinguendi est facultas; Ratio
principia ex iis, quae intellectu collegimus, ab-
strahendi atque ad ultimas rernm naturae: leges

Mt:llﬁ recentiorum philosophorum et in his|
JGCOE'S definitiones illas censent ecsse faléas, Hi
ez;_:_im_ rationem cogn'oscendi fontem appellant su-.
blimiorem, quem ab eo dinstinguunt, qui in sen-
suum perceptionibus, sive polius in phaenomenis
sit quaerendus. ?ed' vix' aliquid ex illo' fonte
solo ortum detegas; ex eodem fonte hauriunt in-

Quae sententia duobus argumentis fulciri poterit,

e XX,

. Unum argumentum ex his'hn‘-ia est petitum, et
alterum ex accuratiore coguitionis humanae con-
templatione. ; 5 e : -

Si quis historiam omnium, quotquot novimus,
populorum diligenter animo. p&rlustraverif, sciet
et fatebitur, primos concepius metaphysicos ab-’
strahendo et colligendo secundum rerum experien~
tiam, = prout homines sensibus eam perceperunt,

PR 5
esse ortas.  Nullus sane conceptus est sublimior
notione numinis absoluti et perfecti i e. Dei;
quem igitur paullo accuratius investigemus.
Omnes antiqui populi Deos esse crediderunt,
sed notiones, quas de Diis sibi animo informave-
runt, intellectus cogitationibus quam maxime
respondebant.  Homines prisci, quum naturae
vires et Twy Qawouswy mutationes contempla-
ventur, causam eorum absconditam: alicubi esse
suspicabaniur, quum nihil in mundo sine causa
‘eveniat. (Si conclusio de effectu ad camsam nom

ad Deum pertinet, ut multi contendunt , nihil .

omnino de Deo scimus.)  Fingebant illi numen
terrestribus nobilius, - praestantins et perfectius.

Nullam proprietatem abstractam Diis suis attribue~ -

bant; neque sibi animo effingere poterant notio-
nem . de numine ommnibus numeris absoluti.
Si Dei notio ex fonte sublimiori est haurienda,

cur diversis temporibus tam fuit diversa? ‘Cur tam

accommodata  intelligendi - facultai et  universo
animi ingeniique cultui, “hominibus cuitfsvls aevi
proprio? Si est coguitio immediata et e sublimiori
fonte oriens; vel omnino non adest, wvel ‘statim
pura et genuina esse debet. Ex quo elficeretur,
priscis populis nullam omnino Dei cognitionent
fuisse, quod nemo contendet. ;

 Dei notionem abstrahendo formamus;
quae sane e fonte peculiari est derivanda,
si abstrahendi ,facultas fons appellart
potest., ; A , e ;
Pluribus quamyis exemplis probari posset, om«

nes hominum - coguitiones ex’ eodem:  fonts orid,

b



unum sufficiat.  Attamen
Inter apperceptiones et conceptus abstractos inter

cedit, confundatur, nunc pauca de cognoscendi
facultate subiungamus. ‘

Diver

phorum de cognoscendi facultate, lam Aristoteles,

Platonis,

de cognitionis fonte quaestionem solyend; tentavit

rationem ;
nes secuti

.. Per longum temporis spatium quaestio illa in-
tacta iacait,

‘examini

Inter recentiores Locki

_ dignqs' videtur,’ qui intellectus humani indolem et
maturam- acriter investigavit,

doctrinae
doctrina,

esse fontem doceret, Sensualismi yomen accepit. |
Qui vero ' '

argumenia,
quidem videnir,

sualismus,

gnae s_ené.'ibus‘pcrcipinnmr niere sunt empirica;
carent eam ob causam necessitate interna. = Qui
~ Sensualism ' ,

me sit ambigua, ' nihil praeter dogmata incerta et
- mteras nugas docere possunt, . -4

Qui sic iudicant, . yeram ‘conceptus abstracti
naturam non recie

reputasse, |

Y

— 2

Bl 5 IR N e

sissimae semper fuere opiniones philose-
magistri sui, placita deserens, noyam

vhos vero philosophos religui fere om-
sunt. . ' i

“donec ante centum circiter annos novo
ubiiceretur diligenterque perpenderetur.
us/mihi_inprimis memorata

tenebrasque, illi |
¢ircumfasas, optime discussit. Lockii
quum sensus ommis cognitionis primuni |

iam nunc spretus exolevit, ‘quamvyis.
quibus nititur, mnimis leviter, ut mihi
a viris ‘doctis refutata sint. Sen-
- dicunt, _ philosophiam ‘prorsus tollit;

o fauent, quum experientia quam maxi-

)

§c _I 5 XXXVI.

perscrutati escevidentur, neg
quomodo conceptus abstractus . oriatu. .

el
Conceptus est cogitatio,  cuius, notionum
abstractione fo_rmatargzm‘ ope,  conscit
Juacti sumus. g G
b e Woe e RIS ol h + LR
Apperceptio in. scientia rei abrupta consistit,
O 3 -1 AL - ;
Nec universitas, mec necessitas interna in scientia
ebrupta reperiri potest; quae tamen cenceptui,
quem intellectus formayit, inesse debet. Concep-
tus enim, ab intellectu formains, a sensuum ap-
perceptione valde diversus est; quae diversitas in \

ubstractione ipsa fundata est neque materia con-

linetur, sed forma, - & . /
Facile accidit, ut quod formaliter fantum mu-
tatum est, realiter alteratum nobis v_ideéatur. .
Abstrahendo ommnia, -quae sensus m ai’}iér-
¢eplione feriunt et movent, 'a. phaenomenis secer-
nimus, et tali modo fit, ut conceplus ab-
slracti sensuum capilum excedqnt. /

; <A

Onmis famen realitas, sen, ut rectius dicam,
veritas, quae conceptui inest, ex obiecio vero
el reali originem trahit. S TR e

Ne hic erroris. grayissimi arguar, addam ne-
cesse est, verilatis materiam et formam esse di-
stinguendam. Quae sinon discernuntur, ex supra
dictis ‘colligi possit, demonstrationum mathema-
ticarum certitudinem ex experientia esse der]a._;c_e;:}-.
dam, ideoque 'g'.‘-.‘c- trianguli angulos duo'big rectis
lntum aequales esse, quod angulos tres dn’ne'nend?
illud axoma probatum inveniamus. . ¢ |

Geometriae aemoustratio_nibu_s_ inest' veritas
mecessaria, et absoluta. . Ea tanen non oritur per



"intellectus congeplus. ¢ cx animi humam sponlaneaw

gilandi et abstrakendi facu taie est guae-—-

cogitationibus abstractis prorsus

stracti nobis videantur absoluti.

Ha&—

.S:ynt)';qsm a priori, et, ut-: Kant eentenai
per intuityne b tractim seu originarium,
‘sed nititar potius aZiwpass et postulalis sim
licibus, a quibus intellectus inchoans ad demon
stratmnes magis cnmpcsuas procedit. : -
i iomais simplicia et fnqﬂamentaha mtellect 3
constituit, uantitatis discretae et continua-
tae notionem a phaenomenis abstrahendo.
1; rmngu!us mathematicus est mtelhgzbzhsi
quem si abstrahendo cozustruere non possemus,
nulla esset mathesis et demonstratio mathe-

matica. * Quantitatis notio, ' si “originem spectes,

est empirica; ex quo patet, in mathesi non _esse.
synthesin a priori.

Diversitas inter sensnum’ apperceptwnes et

est) deu\anda. ]
I‘. .. ¢ 4 .

& Quod homines sumus, conceptus abstractos'
[formare possumus. (om‘epnumq Jons in co-

rendus.  Quum yero sensuum obzecta e
sint remota et secreta, aliter fieri.
non potest, quam ut conceptus ab-

08 XXXV -
Multi iis, quae diximus, contradicunt, ar’
bitrantes, negatis, ideis absolutis e fonie subli-

- gensus \38115 et parum defermmatus inest.

.-a-;-—

miore hauriendis ‘phllbsophlam tolli.- Quqd rvexo
ut timeamus, non est opus. :

Nulla enim coumuo, _quam ommnes pro . vera
ol cerla habent, a ratione abstracta produm potest,
exceptis veritalibus wtefhgzbzkbus. Idea
Dca, si fontem respexens, est empmca » . quod
in rerum mnatura nihil siile auctore feri potest;
attributa enti perfectissimo vindicamus, quatenus
phaenomenornm contemplatio animo, abstrahendi
facultate praedito, suppeditat.  Quod’ad feliquas
‘proprletates, ‘quas Deo altrlbumms, .mmet, aut
sunt negativae, aut vocabuhs expressae, qm]:ms,
Sae-
pissime enim cogitati obscuritatem verbis obtegi-
mus, quod facile eyenire potest, ~quum verfn
non sint Logltata ipsa,’ sed cogitatorum signa.

Quis morialinm Del naturam deﬁmat notioni-
bus et atiributis afﬁrrnannbﬂs, qnae 1HON ex phae-
noumenon conteniplatione originem trahant? ' Pro-
fundior et sublimior quidem de Deo exstat doc-
trina, quae vero mon e fonte pecuhan hauritur,
sed abstractione altiore et subtiliore ﬁngxlur.

Phllosopln praecipue, in exponenda ‘de Deo
doctrina, methodo analytica, ‘qude est in disciplinis
tradendis usitatissima, ntuntar. - Haee melthodus
a synthetica est diversa, de qua pauca notemus,

! e XKV il
Doctores, ' qui scientias, in disciplinae formam
redactas, tradunt, . a principiis fundamentalibus
iniliom capiunt, - ex quibus, “tanguam e radicibus,
- weliqua- nasci  demonstrant; quaat methodum ana-
lyticam appellant. Huic opponitur methodus syns

! 3 | -



thetica, qua utentes, noﬁones" abstrahendo et col-
ligendo, tandam ad - principia fundamentalla et
axiomata adscendunr. 7 5 ik

s

Melhodum amlyhcam, quo. nunc yersamur|
lzterarum statu, esse maxime commendabﬂem, nemo
negalnt. Singulas scientiarum partes firmissimos
. copulans ordine, sohdmrem et clariorem eruditio-t
nem discentibus praebet. Sed ne immemores.
simus originis scientiarum,” Nune demum, post-
quam scientise ad tantum perfechoms fastigium |
evectae sunt, methodo analytica uti licet. .In_
omnibus enitn scientiis = Synthesi a posteriori or- |
diamur, et sensim. sensxmque ad axiomata et prm— "
mpm .;ssurgamus, necesse est.

BT §.. XXXIX ]

Si quis ohlecemt in physicis hanc quidem me-
thpdmn epse reunendam, sed non in metaphysicis,
quae expenentmm ‘excedant , respondeamus, de |
metaphysicis nos nihil compertum habere, nisi |
.quatenus. a ph} sicis - aliquid abstraliendo colle- ‘
gerlnll.lS- g J

Sensus internus’ huic sententiae contradicere
‘videtur; quisquis enim meditationi abstractae 'nn'iQ :
mo intento indulget, semet ipsum in stapum quasi .
elatiorem 2 phaenomenon influxu liberatum sentit;
rerum naturae memoria et necessnudo Bx 1ammo i
quasi ‘deleta’ et extincta est, . Eiusmodi med:rano, i
sublimioribus prorsus rledita',' € rerum natugae
~contemplatione ac cogmtwne enasei nullo pacto
yotest. g £ _ i) e 3

J

Quam difficnltatem ut dissolvamus, memine:
‘) { ; 112

vimus, ~hominem conceptus abstractos formandi
facultate esse instructum.  Quam si habemus,

slatus,  quo. meditationi -abstractae in-
dulgemus,
longe excedens nobis v:deam{' s ‘necesse est.

sub!umor et rerum imwr ain

Simul moneri debet, haud r‘ro acmdere, ut,
#i veritas e meditatione nosira evanuit, vocabulis
inhaereamus, quorum ‘sonus saltem habet reali-
lniem, et, si verum Ssensum expiscari studemns,
nubem pro Tunone amplect.lmur.

: _'§'.; XL

‘Quibus omnibus, quae supra disputanimus,
probare et demonstrare volui, philosophiam om-
nium scientiarum esse summam , doumata eius in
disciplinae formam. esse rechgenda sed nou a priori
per meditationem abstractam, sed potius a pos-
teriori, ita quidem ut, phaenomenon contempla-
tione adhibita, colligendo et abstrahendo ad me-
taphysica transeamus" ne vero, ratione abstracta
duce, in campum immensum “evagemus, neve
systema secundum logmes regulas quibus fingitur
yeritas mtelhgxb).hs, pangamus, et sic, divina
quasi sapientia mﬂ.m, rerum mnaturam ‘definiamus,
non, qualis re vera est, sed quahs esse debear;
dum contendlﬂm, quidquid ammadvemmus, sen-
timus et percxplmus, mefﬂm essé. 5pec1em..
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: Ioannes Plate, -

e

4 _'Of&ii()nmﬁ ‘themata ‘et nmomina juvenum quin~

que, qui die constiluto concmnabuntur, ‘haec sunt: "

Carolus Fr eder:cas de Ompteda,:
quazenus Jecte contend; posszt,

oratwne germamca demon-

" strabit, . g : g A
loannes Adolphus Haltenh ofj‘,' '
" -witam‘ Petri Terraili, ( vulgo Bayard )

herois for Lissimi equzt:sque celeberrimi

sacculi deczmz sexti ore pamo enarrablt.

qualem opmmnemi
popu'i antiqui, inprimis Graeci et Ro—
de forma terrae et motu ‘solis

e
¥ra

latine exponet. i

]

mant,
sxderumque habuermt

Georg:us C!rr:stzanus szl;ppz
sensus tener et delicatus ne mollior et

efemmam-‘s Sfiat, c(wendum 8888, docebxt

lingua utens vernacula,

Carolus Fredericus
 Gracciam resuscitatam breviter adum—

* brabit piaque vota pro. ‘Regis Angusns-

smu d;!ect:a.mmgue salffte’ nuncnpabn.

(.;m solennitati ut Musamm nostrarum diato:
res 'studiorumque humaniorum. fautores frequentes

homini
; mﬂd ?zouo;e .samtms et antiquius aesti- -
e maﬂdum esse,

' Wyﬁ-eckeﬁ,.,

/indulg

= L »
 — 51' e

fatérsint, et firocinia oratorum invenum benevola
tia excipiant, enixe oro rogogue. Si fors
sa:;.l orandi rudes indici sevenon haud sausfecennt,

-oﬂu cerle Hegls patnaeque amannssxmo » ut diei

iesnnas:mz lactitiam publice testetur, occasionem
atam praebehunt.

ik 1~A(lch|zmwnta ad Lyceum hoc pertmenna.

- lusignis praeceptoram mutatio fuit anno praete-

3 mﬁ Goebelius, qui per duodecim annos primo

;‘nmmauu et tum Subrectons provmcla functus est,

euenbzrcken, (ottmewrus, qui triennium

fere vices praeceptons quarti, Lamatad:am, ‘ot
& qui quinti quatuor annos, exple-
vant, Grasbergam, vocati sunt ministri verbi
ini.  Quam bene de schola hac meriti sint, pu<
60 prosequi praeconio, - supervacanenm puto,
i ipsi certe muneris religiosissime functi, et
orue  tructibus  uberrime redundantis conscien-
dm secum abstulermt. :

@et, Hamelensis, in Grammatici, £rueningus,

- Bremensis, et in Colliboratons, Henckelius,

; _v‘erdenms. Laudabili ardore et assiduitate munera

_ Auspicati sunt, Dlgnos se exhibebunt spe, quam
. memo uon de viris. his,
¥ nacm,

exiniae doctrinae famam

-

conceplt.
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In locum Sub‘rectoris vacuum successit Hat-




