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Hiir die

@@mﬁ%&e@ Ded Tages, '

weldye im Saale des Heren Hanne gehalten wicd
und um 9 Uhr Alorgens beginnt,

werden nad) einem Prolog, den ein jingerer Schitler hilt,
folgende Primaner ald Reduer auftreten:

1. Priederidh) Heinvich Ludewig Nibok, Sohn ded
Dbergerichtd-Secretdrd Ribod u Lmeburg.
Ihema: DBetradtungen diber Sehillerd Led n~die Glocke.

2. Theodor Nifolaud Grote, Sofu ded Thievarsted
~ @rote ju Acdim.

Propositum: Quos ludos fumebres Alexander magnus
providit, iis sunt, quamvis diversi, tamen
similes, quibus Ludovice XVI. parentatum
est regi Francogallorum.

3. Frang Heinvich Jimpel, Sohn ved BVajtord Jim-
pel zu Gl8vorf, Amt8 Jeven.

- Théme: L'alliance de I'Angleterre et de la France donne

la preuve, que la haine nationale west pas
quelque chose d’inné.

4. Georg Auguft Carl Scharf, Sohn ved Amidrich-
texd Sdharf u Harburg.
IThema: Am glitcklichiten ift vad Land, deffen Woblftand
nbeviiegend auf Ackerbau beruht.

@ben derfelbe veibet an diefed Thema dieiWiujche fire
bad Heil unfered Allergnddigften Konigd und ded gangen
Koniglichen  Haufes.

Die Paufen wifdhen vem Auftveten diefer Redner wird
Mujift und Declamation jlingerer Schitler fiillen.

Den Bejdluf madht Gefang fammtlicher Sebitler unter
Begleitung von Jnftrumentalmuiif.

e Cra——

PROGRAMM

zu einem Redeact,

dureh welchen

das Dom-Gymnasium zu Verden
den Geburtstag

Feiner Mnjestiit, nnseres Allergnidigsten Kiniys,

am

27. Mai 1856 feiern wird.

VERDEN,
Druek von F. Tressan.

1856.
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Disputatur

de verborum ,®s &v toic mept dxefvov yéypamtar®

formula
ejusque consimilibus, quae saepe leguntur

in Plutarchi vitis.

-




uod’ plerisque omnibus aceidit; ut, publice re-
gentes juvenunl exercitationes, privata simul studia in
re aliqua ponerent, quae ad subtiliorem referenda
artis’ doctrinam; idem usu venit mihi, per 'compluria
lustra ‘qui‘moderatus sum  ea secundae classis alum-
norum conata, quibus Plutarchi’ vitas ' legentes tam
linguae graecae scientiam augere quam mentis animi-
que facultates colere studebant. Namque — alia hoc
tempore ut omittam — id privato consilio spectabam,
num ex ipsis Plutarchi verbis posset probari, quo
deinceps ordine vitae illae essent compositae.
Consecutum me jam esse, quod petebam, nequa-
quam ausim contendere; tantum  vestigia - quaedam
mihi videor deprehendisse, quae aut tam lubrica sint,
ut certo gradu memo per ea incedere possit, aut tam
breve viae emetiendae spatium prodant, ut, qui ea
persequatur, mox quasi in praerupto: haercat. Ad hoc
vestigiorum genus refero, quod Plutarchus in Thesei
cap. 1 se dicit, absolutis eorum  vitis, quorum certa
constet memoria, jan transive ad alios, quos fabulosi
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temporis ambiat caligo, ad Lycurgum atque Numam,
Theseum et Romulum. Ex his enim verbis intelligi-
tur, quae in nostris editionibus legantur primae, eas
a Plutarcho scriptas esse ultimas; sed plara, quae
universam temporwmn singulis quibusque vitis tribuen-
dorum quaestionem solvant, ex illis non efficiuntur.
Consimiles sunt alii auctoris loci. Etenim in Demosth.
cap. 3 legimus, vitas Demosthenis et Ciceronis con-
stituere . quintum, quem Plutarchus, scripserit, vitarum
parallelarum librum; in Pericle cap. 2, hune et Fabium
Maximum contineri libro decimo; in Dione cap. 2,
hunc atque Brutum inter libros esse  duodecimum:
verum tamen ad  universam rem expediendam haec
vestigia parum valent, quum jam quaeratur, ad quem
ordinis locum reliquae vitae sint redigendae, et defi-
cientibus certis vestigiis sit confugiendum ad alterum
illud genus, quod dixi lubricum.

Quod quale intelligatur, ut primum tibi constet;
multis locis Plutarchus videtur scripsisse, alia in vita
se rem aliquam aut strictim attigisse aut uberius
exposuisse.  Quibus lectis, temere induceris in eam
opinionem, fieri posse, ut totus, quo aliac alias exci-
piant vitas, enucleetur ordo; neque enim quisquam
non dabit, posteriorem esse scriptum librum,  qui,
quae tradat, ad alium referat eumque jam in vulgus
emissum.  Verum tamen  species fallit. Nam ubi
talia invemimus interposita, ibi plerumque legimus

verborum formulam w»bs v 7olc mept dxztvon yéypumtar aut

ita expressam aut paullulum immutatam; quae quidem,
etsi non viderim, eam in ullo Plutarchi vel editore
vel interprete suspicionem movisse, tamen nullius
certae est auctoritatis atque fidei, sed plerisque locis
non tam a Plutarcho putanda est profecta, quam ab
aliis, qui ommes vitas in corpus unum collectas manu
tenebant, intrusa. Nescio an sint, quibus hec videatur
audacius dictum.  Qui si malunt contendere; deberi
illam  formulam  alteris quibusdam  ipsius < Plutarchi
curis eamque confectis jam vitis postea ab: auctore
multis locis esse ‘appositam, negari quidem mnequit,
posse rem ita se habere, sed simul tamen conceden-
dum est, ex illa formula, si tali modo scriptis postea
sit addita, non effici, quo ordine Plutarchus vitas
deinceps composuerit.

His praemissis, relinquamus jam hoc loco uni-
versam, quae latius patet, quaestionem et angustioribus
finibus disputationem circumseribentes id disseramus,
cur illa verborum formula et quae ejus similes nulla
sint tam certa auctoritate, ut, qui tempora singularum
vitarum origini tribuenda velit constituere, hunc liceat
ab ea petere auxilia.

Primum argumentum, quo possis vincere, dubia
esse fide illam formulam, nititar in primo, quod jam
laudavi, Thesei capite. Ibi Plutarchus, sua comparans
studia cum eorum, qui deseripto terrarum orbe, quam
late cognitas amplectatur, jam addant, ulteriora esse
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vasta et nebulosa, his dicit similes esse, ad quas ipse
progressurus sit, Lycurgi Numaeque, Thesei Romu-
lique vitas, eos excipientium, quos certa rerum historia
vindicet. Quem totum locam si legeris, infitias non
ibis, vera esse quae scripsi, sive quatuor has vitas
esse adornatas, compositis jam et emissis ceteris om-
nibus, quae ad nos pervenerint. Nihilo minus, ad-
hibita illa formula, in aliis vitis res saepe refertur
ad quatdor illas et'quidem, quo tempore ad eas dele-
gatury »nondum scriptas.  Ita fit, ut suspicio oriatur,
non Plutarchum, sed alium quendam, qui doctrinae
vanitatem non continebat, in margine illam formulam
addidisse. Exempla ut habeas, affero complures ejus
generis locos: !
1) Camillus cap. 33 in fine: ;s &v ol wepl Exclvoo
(i. e. Romuli) véypomtar. Quasi Camilli post Romuli
vitam esset scripta; sed haec et Thesei vita
proximas exceperunt Liycurgi et Numae, id quod
liquidis verbis dicit Plutarchus (Thes. cap. 1), et
accedit, quod in Numa cap. 9 et 12, non ad-
hibita illa formula, sed aliis verbis iisque haud-
quaquam dubiae auctoritatis  asseritur, aliquid
uberius esse expositum in Camillo, jam dudum
emisso.  Haec inter se tam rectis frontibus
certant, ut formula »bs ete. falsa videatur
habenda esse et me posteriori quidem  ipsius
Plutarchi curae tribuenda.
2) Marcius cap. 39: »os &v tois wept xefvon YEYPoppEvOLS

S e
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dedfhotar’’; ubi dxeivos est Numa, quamquam serius
deseriptus. '

3) Agesilaus cap. 4: »os 2v wois nept Avxobpyon Yéypomma,
et cap. 22 eadem verba.

4) Caesar cap. 59z »is &v tolc wept dxelvov yéypumton®,
ubi &xetvos est Numa.

5) Videtur ejusdem ' generis  esse locus, qui in
Cleomenis cap. 12 legitur: v & et b wowodov. i
Tondetog elong woéhetay, v @ Avxobpyov flg yéypantar®
Namque illa quidem formula non adhibetur, ipsa
tamen verba redundant, et Cleomenis vita est
prius seripta quam Lycurgi.

Omnibus igitar his locis commune  est, quod ad
vitas delegant virorum, quos ipse Plutarchus ad fabu-
losam = refert antiquitatem et a se dicit, editis: jam
vitis eorum, certa quorum memoria servetur annalibus,
submissos esse.  Est vero  etiam alterum locorum
genus, qui prorsus illins formulae auctoritatem ever-
tunt, quia, in partes non voeatis, quae in illo Thesei
capite leguntur,  tamen cum aliis contendunt adversis
frontibus. .

Namgque in vita Caesaris (cap. 62) inveniuntur verba:
w0t adrlag, ag &v toic mept Bpobtov yeypoppévors Sedrhdnapey',
et (cap: 68): ya 8% xal mpdfuvies xm wadddvies rehebrrony, v
iz wept Bpodov véypamtar; mece ulla reperitur causa, cur
dubitemus,  haec: ab ipso ' Plutarcho esse profecta.
Quod tamen si verum est, simul sequitur, Bruti vitam
prius esse seriptam quam: Caesaris.  Nihilo minus in
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Bruto (cap. 9) legimus: »os &v ols mepl Kaloupos dxpiBas
véyparmtar, quasi Caesar prius esset compositus; ut
suspicio, adulterinam esse hanc formulam, quam gra-
vissime confirmetur. Pari prorsus modo in Timo-
leontis cap. 33 scriptum reperitur ,mept av & ¢ Alwves
1éyparmtar, rursus in Dione cap. 58 ;mepl v &v 1 Tyo-
Aedvrog Bly xad &xasta yéypamtars ut altero loco Dion,
altero Timoleon dicatur prior emissus. Mihi quidem
neuter locus videtur Plutarcho deberi; id tamen con-
stat, fraude aliqua esse interposita, quae non ad illum
auctorem referenda, et denuo augeri suspicionem, qua
dixi illam ejusque similes verborum formulas pressas.

Quae eaedem reperiuntur — qui est tertius hujus
disputationis locus — in multis alis vitis, quarum

alterae ad alteras quo temporis ordine referantur mon
liquet; ut illae in dubium quidem voeari possint ob
suspicionem jam aliis de causis ortam, nec tamen
ipsae per se novas afferre dubitandi rationes. Paucis
enumerabo complures hujus generis locos:

1) Theseus cap. 27 nmept ov & ¢ Anpoodévovs. fly
yéypamtars  quae verba, utut otiantur, minus
tamen  offendunt, quia sine dubio Demosthenes
est prior secriptus.

2) Marcius cap. 33 »hs &v toic mepi dxeivon dednhdsxaper’,
ubi 2xetvos est Publicola. = Quae si Plutarchus
seripsit, Solonis et Publicolae vitae aetate ante-
cedunt Alcibiadem et Marcium; nec tamen hoe
veri est simile, quia ex Syncrisi Sol. et Public.

13

cap. 1 intelligitur, has vitas esse scriptas, plu-
rimis jam editis, fortasse paullo ante quatuor
illas virorum, qui ad fabulosa referumtur tem-
pora.

3) Fabius Maximus cap. 19 et 22; quibus locis si
fides habetur, Pericles et Fabius sunt serius
deseripti quam Pelopidas et Marcellus: quae res
sub judice est relinquenda.

4) Agesilaus cap. 28, ubi delegamur ad Epami-
nondam.

5) Pyrrhus cap. 8; ubi ad Scipionem.

6) Tib. Gracchus cap. 21 et C. Gracchus cap. 10,
ubi ad Scipionem eundem, qui non ad nostra
pervenit tempora.

7) Pompejus cap. 16, ubi ad Brutum.

8) Cato major cap. 12, ubi ad Flamininum.

9) Philopoemen cap. 8, ubi ad Aratum.

10) Pericles cap. 9, ubi ad Cimonem.

Totum hocee tertinm locorum genus, ut dixi, ad
rem expediendam mihil facit, quia solidum deest
vestigium, in quo, qui tela velit in illins formulae
auctoritatem conjicere, possit consistere.

Auxiliares tamen mittit quartum locorum genus;
qui loci sine dubio ab ipso Plutarcho seripti tantum
abest ut inficiantur formulae illius suspicione;, ut in
verborum  continuatorum comprehengione partem  ali-
quam constituant, quam non liceat deleri. Possis in
hune ordinem redigere, quae verba in Nicia (cap. 28)

A _/A
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leguntur ;%M\ waota pev v T Avsdvipov Py pakhoy yéypamrar’,
praecipue spectans voeabulum »pévs minus tuo jure,
quae in Phocione (cap. 29) ,wept av &v ahkows yéypantai®, quae
verba satis otiantur, et quae in Tib. Graccho (in fine),
ubi legitur quidem illud v, sed bene deesse potest,
quamquam sequitur ,['dios 82 I'paxyos. Rectius loeum suum
tuentur in Romulo (cap. 21) verba ,xat zepl adtay Gou xahas
elyev &v ¢ Noopa Bl yéypamta’; rursus in Pericle (cap. 22)
adest quidem illud »pév* sed si tota deletur sententia,
nihil desideras. Haec igitur leviora. Gravioris mo-
menti videntur esse verba, quae in Caesare cap. 35
leguntur: »®s & toic mept Exelvov. (Pompeji) ypagproopévos
w2 Euoota dnhwiestas namque mescio an ex iis
sequatur, Plutarchum, quum Caesaris vitam seriberet,
jam cum animo suo habuisse constitutum, proximo
tempore addere Pompeji. Sed omnium maxime insignis
est locus, qui in Antonio (cap. 69) legitur: jAovukiy,
mepl o0 3 Etépwv yeypdpapey, @¢ v Oimmos ete.; mnam
nullum ommino Plutarchi locum novi, qui- alias vitas
nos spectare eo modo jubeat, ut ex tota verborum
comprehensione prorsus non liceat deleri ea, de quibus
agatur, verba.

Hace fere sunt, quae ad hoc usque tempus in
Plutarchi vitis inveni maxime facientia ad quaestionem,
quam proposui, habendam. - Ingenue profiteor, rem
nondum eo esse adductam, ut certum judicium possit
ferri.  Constat, Plutarchum passim addidisse, ex qui-
bus, qui accuratius animum intendat, intelligere possit,
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quo ordine hae illac vitae se execipiant; sed nisi con-
tendis, plerarumque vitarum editionem posterioris curae
ad mnostra pervenisse tempora, mon minus constat,
plurima, quae: ad illud vestigiornm genus referenda,
non esse ab ipso auctore profecta, sed a lectoribus in
margine affixa et inde in nostras editiones translata.
(Quas miror, quum se jactent purgatas et puras, spurca

illa retinere quasi pia superstitione sacrosancta.

I
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Shul:-Nadridten.
Oft. 1855 — Oijt. 1856.

a. Bur Chronik des Gymnafinms.

311 pent Tagen Juli 30., 31., Augujt 1. fnjpicierte vas
Gymnajium ver Herr Oberfdhulvath Dr. Koblraufd), ver
fieh in ver Sehlufp=Confereny fehr Fufricoen evflirvte und die
Richtung beibehalten wiinjdhte, in weldher hier von ver 3u-
nidit vor dem Jahre 1848 iiblichen fehr wenig abgewidhen
ift. Die Forberungen, welde vamald geftellt wuroen, cr-
fehienen im Gangen ald die vidtigeren und auch ald febr
wolhl 3 erveichen, wdahrend dem  {dlaffen  Hevabftimmen,
welched angeblich mur die Gefundheit der Schuljugend be-
viicffichtigt, nidht weiter nadyzugeben wive. WM man fi
leibliche und geiftige  Gejundheit der Jugend jorgen, fo
mbdyte auehy feiner ein dvgever Jrviveg fein al8 der, ihr aber
und abermald anyuempfehlen, vaf fie fich vodh ja {Jehone
und nidt ibermdpig fitv ernjte  Thitigkeit anfivenge; vev
&ebler dft vielmehr der, vaf bheut' u Tage ver Sugend
immer weniger eingejehdarit wird, dad Leben fei uv Grfitllung
wichtiger  Pilichten, nidyt yum miglichft frithen, veichlichen
und mithelojen Genufje bejtimmt,
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Vom 20.—25. Anuguijt infpicievte und Ieitete der Herr
Turnlehrer Meh aud Hannover die Turnanitalt.

Ju pemt Perjonal der Lehrer ift feine Werduberung
vorgefallen; nur ectheilt feit dem Todbe ded Mnfiflehrevd
und Organiften Grabaw den Unterridht im Gejange dex
Herr Jech, Mufit-Divector bei dem Kinigl. Garve-Hujaren=
Megimente.

Weil der Herr Landrath und Bitrgermeifter Plans=
Buche im Hoerbft vovigen Jabhred in Penfion gegangen ift,
hat Koniglidhyed Minifterivm der geiftlichen und Unterrvichts:
Angelegenbeiten den jepigen Heven Landrath und Biteger
meifter Mlnchymeyer 3u jeinem Nachfolger in der Abitu-
vientent = Pritfungsd = Commijfion evnannt. ~ DMitglieder Ded
Collegium scholarchale find jest von Seiten der Stadt
der Landrath Minchmeyer vermivge feined Amted und der
Syndicnd Br. Sdarf nad) Wah! ded Magijtrata.

Wegen der ftavferen Frequeny an Sebitlern Fonnte dex
Gehalt der Lehrer ctwad echdhet werden, nur vaf diefe Gr=
bohung Dbei abnefmender Frequeny wieder wegfallt.

b. Bur Statiftik des Gymmafiums.

Jm Sommer-Semefter (1855) erhob fidy die Schiiler-
3abl auf 154, die Dhochjte, iweldbe 0i8 vahin dad biefige
Gymnajium eveeicht hatte; vodh fanf fie im folgenven Winter
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auf 145 zucif (denn BVerderer werden nmur um  Oftern
angertommen) und betedgt jept 156. Stivfer find bejonderd
bie mittleven und unteven Glaffen geworden; und wenn
frither meiftend alle Glaffen an Sehitlevzahl fich ziemlich
gleidh waven und wifdhen 16 und 20 jhwanften, indem
Die Drei oberen weit fbermicgend von Wudwdrtigen, die drei
unteren ebenfo iiberwiegend von Ginfeimijhen bejest waven,
fo Hat fidy dies jepst wefentlich gedndert, da in  Ddiefem
Augenblicfe enthalten :

ToiRuidn o Biian 4 12 Sdyitler

2. Seeuntba .. wo 221 n

3. Fevbin. i i8 s 3w

4 SMNEA e e 3

D5 AT e 28w

6. Senlk Goald i 31 + =— Gumma: 156.

Bon diefen find Nealtften in ver Secunda 3 und in
per Jertia 7, weldhe sujammen die evjte Realflajfe bilven,
und it oer Quarta 15, weldhe die weite Realflafje ans-
machen.

Sur Univerfitit find abgegangen:

1. Midhaelid 1855:
1. Georg Hand Ludewig Kirchhoff, Sobn
pe8 Amimannd Kivdhhoff zu Bergen Dbei
Gelle; ftudievt Jura in Gbdttingen.

2. Johanned Friedevich Heinvich Rechtern,
Sofn ded Rentmeifterd Redhtern in Adhim;
fhat bi8 Detober vorldufig eine Haudlehrer-

e e, e

e

19

Stelle angenommen und ftudievt jept Theo-
logie in Tibingen.

. Georg Wilhelm von Diiving, Sobhn des

weil. Generalmajord von Ditving, gebiirtig
von Mottendvorf bei Harfefeld; ftudiet Jura,
qunddyjt in Heidelberg.

. Jobanned  Heinvid)y Gerhard Briining,

Solbyn desd weil. Superintendenten Briining ju
Selfingen; ftudiert Jura, vorliufig in Miindyen.

. Adolph Wilbelm Fheobald, Sofn bed

Pajtord Theobald u Midlum, Amtd Do-
rum;  ftudiert Philofophie und Philologie in
Gpttingen.

2. Oftern 1856.

53

Juliud Ghriftian Auguit Uffelmann, Soln
oed Dr. med. Uffelmann zu Jeven; Bhat
vorliufig eine Haudlehrev-Stelle angenommen,
und wird vemunddyit Philologie fudieven.

. Georg Fricbevich Heter, Sohn ved Ritt-

meifter8 a. D. Heper zu Hildedheim; ftu-
piert Jura in Miinden.

Karl  Heinvich Sheodor Vorftelmann,
Solin ve8 Paftord BVorftelmann zu Neuen-
fivchen, Amtd Schneverdingen; ftudiert Theo-
logie in Fiibingen.

. Gerbard Carl Wilhelm von Bothmer,

Sobn 2e8 Majors a. D. vou BVothmer
st Bothmer, ftudiert Jura in Heidelberg.

\/ﬁ










